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1.2 Von der Stimme zur Sprache: Die Ontogenese von
Phonetik, Phonologie und Prosodie

Christliebe El Mogharbel und Werner Deutsch

1.2.1 Neurologische und anatomische Voraussetzungen fiir die
Sprachproduktion

Die Verwendung der Lautsprache ist eine Besonderheit des Menschen. Die biologische
Grundlage dafiir sind einige neuronale und anatomische Gegebenbeiten beim Menschen,
die dem Primaten fehlen und die eine von Primaten verschiedene Lautproduktion er-
moglichen.

Im menschlichen Gehirn gibt es eine direkte Verbindung zwischen dem priméren
motorischen Cortex, der absichtsvolle motorische Handlungen kontrolliert, und dem
nucleus ambiguus, dem Sitz der laryngalen Motoneuronen. Diese Verbindung fehlt z.B.
beim Primaten (Jiirgens, 1992; Ploog, 2002). Der Mensch, nicht aber der Primat, hat
somit die neuronalen Voraussetzungen, um die an der LautduBerung beteiligten Organe
absichtsvoll und feinabgestimmt zu manipulieren. Auch die am Kehlkopf befindlichen
Muskeln (wie der musculus thyroarytenoidus) sind beim Menschen stirker ausgebildet
als beim Primaten und erméglichen eine feinere Justierung der Stimmbénder, um ver-
schiedene Stimmvariationen zu erzeugen (Jiirgens, 2003; Ploog, 1992).

Die Anatomie des menschlichen Vokaltrakts unterscheidet sich von der des Primaten:
Der Hals ist linger, Kehlkopf und Zungenansatz liegen im Verhéltnis tiefer und der Vokal-
trakt ist rechtwinklig abgeknickt und nicht, wie beim Primaten, sanft abfallend. Dadurch
wird der menschliche Vokaltrakt zu einem Zwei-Rohren-System, das die Klangfarben
der verschiedenen Vokale ermdglicht. Da der Zungenansatz tief im Rachen sitzt, hat die
Zunge im Mund viel Freiraum, um verschiedene Artikulationsstellungen einzunehmen.

Der Vokaltrakt des Neugeborenen shnelt eher dem des Primaten als dem des erwach-
senen Menschen. Im Laufe der ersten Lebensmonate streckt sich der Hals, der Kehlkopf
wandert nach unten (,,Kehlkopfdeszensus) und der Mund-Rachen-Raum nimmt die
rechtwinklige Form an. Erst nachdem sich diese Umwandlung vollzogen hat, ist der
Siugling anatomisch in der Lage, sprachtypische Vokale im Vokalraum i-a-uzu
artikulieren.

1.2.2 Friihe Vokalisation: das erste halbe Jahr

Wenn der Neugeborene seinen ersten Schrei von sich gibt, hat er bereits einige Monate
Horerfahrung mit der umgebenden Sprache. Durch die Gewebeschichten kamen die
Sprachlaute tiefpassgefiltert im Uterus an, sodass vor allem prosodische Merkmale
(Stimmverlauf, Rhythmus) der Sprache horbar waren. Am deutlichsten war fiir ihn die
Stimme der Mutter zu horen. Perzeptionstests deuten auf eine Wirkung dieser friihen
Horerfahrung: Neugeborene bevorzugen Sprache vor anderen Geréuschen, die umge-
bende Sprache vor fremden Sprachen und die Stimme der Mutter vor fremden Stimmen.
Die Wahrnehmung des Siuglings scheint mit besonderer Aufmerksamkeit auf Sprache
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gerichtet zu sein, was moglicherweise einen Einfluss auf die Entwicklung der Lautpro-
duktion in Richtung Sprache hat.

Lautproduktionsfihigkeiten bei Neugeborenen. Der Stimmapparat ist bei der Geburt
schon voll funktionsfihig und kann vom Siugling beim Schreien genutzt werden. Im
Behagenszustand sind stimmliche AuBerungen jedoch nicht von Beginn an einsatzfihig;
die Kontrolle und Koordination von Atmung, subglottalem Druck und Spannung der
Stimmlippen ist noch unsicher und wird erst allméhlich in den ersten Lebensmonaten
erworben. Im Folgenden zeichnen wir abrisshaft die Stadien des Lauterwerbs bis zur
Wortproduktion nach, wobei wir uns nach der Einteilung in Oller und Eilers (1992)
richten (vgl. auch Kent & Miolo, 1995; Papousek, 1994).

Die friiheste Phase des Lauterwerbs (phonation stage, 0-2 Monate) ist durch wieder-
holte quasi-vokalische Laute mit normaler Stimmgebung gekennzeichnet, ,quasi-voka-
lisch*, weil der Vokaltrakt des Séuglings noch nicht die anatomische Form hat (s.0.), die
Vokalisierungen vokaldhnlich klingen lésst.

In der folgenden primitive articulation stage (1-4 Monate) kann die Phonation durch
eine Art primitive Artikulation begleitet werden, das sind im Rachen produzierte konso-
nantendhnliche Gurrlaute.

In der expansion stage (3-8 Monate) gewinnt das Kind zunehmend an Kontrolle
iiber die Phonation und experimentiert mit der Stimmgebung. Durch Quietschen und
Brummen, Schreien und Fliistern wird die Bandbreite der Moglichkeiten an Tonhéhe,
Lautstéirke und Stimmklang ausgelotet. Die Vokalisationen kénnen die Léinge einer
normalen Silbe erheblich iiberschreiten und lassen oft keine klare Differenzierung von
Vokalen und Konsonanten zu.

1.2.3 Das zwelite halbe Jahr: Babbling

Die canonical stage (5-10 Monate) wird durch einen markanten Einschnitt in der Laut-
entwicklung eingeleitet. Der Beginn dieser Phase liegt zwischen fiinf und acht Monaten.
Das Baby beginnt, absichtsvoll und wiederholt wohlgeformte oder ,kanonische‘ Silben zu
produzieren, die als sprachéhnlich wahrgenommen werden. Eine kanonische Silbe enthélt
(nach Oller, Levine, Cobo-Lewis, Eilers & Pearson, 1998) mindestens ein wohlgeformtes
vokalisches Element und mindestens ein wohlgeformtes, artikuliertes konsonantisches
Element mit einer raschen Transition zwischen den Elementen. Beispiele fiir kanonische
Silben wiren [ba], [iba] oder [baba]. Fiir diese bedeutungsfreie Silbenproduktion wird
im Englischen einhellig der Terminus babbling/babble verwendet, wihrend die deutsch-
sprachige Literatur, um einen griffigen Terminus verlegen, diverse Bezeichnungen wie
Lallen, Plappern, Babbeln, Brabbeln oder englisch Babbling vorschligt.

Mehrsilbige Babbel- AuBerungen sind oftmals Reduplikationen einer Silbe (z.B. baba-
ba), und in den meisten Beschreibungen gilt die Reduplikation als das Hauptmerkmal
dieser Phase der Lautproduktion (Koopmans-van Beinum & van der Stelt, 1986; Roug,
Landberg & Lundberg, 1989, Stark, 1980, 1986), die mit etwa zehn Monaten von der
Phase des varierenden oder nichtreduplizierten Babbling abgelost wird. Zumindest bei
einigen Kindern scheint sich jedoch reduplizierendes und nichtreduplizierendes Babbling
zeitlich zu vermischen (Smith, Brown-Sweeney & Stoel-Gammon, 1989).
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Fiir Oller (1980, 1986; Oller & Eilers, 1992) kommt es bei der Definition des kano-
nischen Babbling vor allem auf die sprachihnliche Eigenschaft der produzierten Silbe
an. Auch linguistische Laien konnen kanonisches Babbling spontan identifizieren, denn
seine sprachihnliche silbische Struktur tritt deutlich hervor. Diese Errungenschaft ist
ein wichtiger Meilenstein in der Entwicklung zur Sprache hin, denn hiermit beherrscht
das Kind die zeitliche Strukturierung der Silbe mit Silbenrand und Silbenkern, die jeder
Sprachproduktion zugrunde liegt.

Die Lautstruktur des Babbling weist charakteristische Eigenschaften auf: Babys pro-
duzieren bevorzugt offene (CV-)Silben mit vorderen bis zentralen, offenen Vokalen. Die
Vokale [i, u] treten zunichst selten auf. Die haufigsten Konsonanten sind einfache Plosive
und Nasale, vorwiegend labial oder dental {b, d], des Weiteren glides (,Ubergangslaute’)
wie [h, w, j].

Die Rolle des Babbling fiir die Sprachentwicklung. Oller et al. (1998) untersuchten
die Frage, ob das kanonische (silbische) Babbeln eine unerldssliche Vorbedingung fiir
die beginnende Wortproduktion sei. Ihr Ergebnis ist eindeutig: Alle untersuchten Kinder
machten eine Phase des kanonischen Babbelns durch, die mindestens acht Wochen,
meistens aber iiber sechs Monate dauerte. Bleile (1998) berichtet von zwei Fillen, in
denen einem Kind kurz nach der Geburt eine Trachealkaniile eingesetzt wurde, was
die Lautproduktion weitgehend verhinderte. Als die Trachealkaniile im Alter von 1;8
bzw. 2:4 Jahren entfernt wurde, begannen beide Kinder, die Babbling-Entwicklung im
Schnelldurchgang nachzuholen, bevor sie mit der Wortproduktion begannen. Das Babb-
ling scheint eine notwendige, wenn auch nicht die einzige Voraussetzung fiir den Beginn
der Sprachproduktion zu sein.

Fiir die Sprachentwicklung bedeutet die vorsprachliche Vokalisation ein Trainieren
der Kontrolle iiber Phonation und Artikulation und der Koordination der verschiedenen,
an der Lautproduktion beteiligten Organe. Durch das auditiv-kindsthetische Feedback
der eigenen Produktionen und das auditive und visuelle Vorbild fremder AuBerungen
wird die Verbindung von auditivem und kinésthetischem Eindruck und mentaler Repri-
sentation gefestigt. Durch das unentwegte Uben von Artikulationsbewegungen werden
diese automatisiert.

Das Einsetzen des kanonischen Babbelns ist ein sehr robustes Phdnomen, das etwa
durch die Faktoren Mehrsprachigkeit, Frithgeburt, geringer soziodkonomischer Status,
sogar Down Syndrom nicht wesentlich hinausgezogert wird (Oller et al., 1998). Im Ver-
lauf der Lautentwicklung gibt es eine groBe interindividuelle Ubereinstimmung, und die
lautlichen I"Jbungen, die ein Kind im Laufe des ersten Lebensjahrs absolviert, steuern
direkt auf die Sprachproduktion zu. Dies spricht fiir einen biologischen Anteil an der
Determination des Babbling. Andererseits ist der Zeitplan des Babbelns nicht ginzlich
unabhéngig von Einfliissen aus der Umgebung. Die Tatsache, dass Gehorlose sehr viel
spiter mit dem Babbeln beginnen, weist darauf hin, dass ein gewisser Stimulus oder
Erfahrungsschatz notwendig ist, um das Einsetzen des silbischen Babbelns auszuldsen.
Individuelle Unterschiede betreffen auch die Menge der produzierten Vokalisationen und
den relativen Anteil verschiedener Babbling-Typen, z.B. des Jargon-Babbling.
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1.2.3.1 Spiteres Babbling

In der variegated babbling stage (mit 10-12 Monaten) nimmt die Lautproduktion eine
neue Qualitit an. Die artikulatorischen Fahigkeiten des Kindes sind sicherer und diffe-
renzierter als in den ersten Monaten des ,kanonischen‘ Babbelns. Die Lautvariationen
konnen bei manchen Kindern in langen, satzéihnlich intonierten Silbenketten auftreten
(jargon babbling). In dieser Periode nihert sich das Babbling den Eigenschaften der
Zielsprache (babbling drift). Boysson-Bardies (1999) berichtet von ihren sprachver-
gleichenden Untersuchungen, die auf einen Einfluss der Zielsprache auf das spitere
Babbling hinweisen. Im Yoruba beginnen viele Worter mit Vokal. Dieses Strukturmerk-
mal schligt sich im Babbling der Yoruba erwerbenden Kinder nieder: Sie produzieren
erheblich mehr VCV-Silben als, CV-Silben, entgegen der allgemeinen Tendenz, nach
der CV-Silben in der Produktion iiberwiegen. Zur Frage der sprachihnlichen Prosodie
im Babbling haben Levitt und Wang (1991) in ihren Untersuchungen an Englisch bzw.
Franzosisch erwerbenden Kindern im Alter von sieben bis elf Monaten Unterschiede in
den prosodischen Mustern der Endsilben gefunden, die sich auf die prosodische Struktur
in den Zielsprachen zuriickfiihren lassen: Englisch erwerbende Kinder produzieren mehr
fallende, Franzosisch erwerbende mehr steigende Intonationskonturen.

Peters (1997) schligt einen Produktionsmechanismus fiir das Babbling vor, der mit
geringer kognitiver Belastung lange Silbenketten generieren lésst. Die artikulatorische
Absicht muss nur die erste Silbe betreffen, die folgenden Silben sind lediglich als
.Wiederholungen* dieser Silbe geplant, wobei jeweils entweder der Silbenkern oder der
Silbenrand eine Variation erfahren kann. Wie diese Variation geartet ist, ist nach Peters
nicht geplant. Mit diesem Modell eriibrigt sich die Unterscheidung von redupliziertem
und varijertem Babbling. Mit diesem Mechanismus gelingen dem Kind lange Vokalisa-
tionen mit z.T. recht komplexen Artikulationen. Der Produktionsmechanismus bei der
Wortproduktion erfordert eine relativ genaue Planung der Artikulationsbewegungen
des ganzen Wortes und stellt somit eine ungleich hohere kognitive Anforderung an das
Kind.

1.2.3.2 Entwicklung der Sprachwahrnehmung: von der allumfassenden
phonetischen zur sprachspezifischen phonologischen
Wahrnehmung

Die oben skizzierte vorsprachliche Lautentwicklung betraf vor allem die Produktion
von Lauten. Auch die Lautwahrnehmung macht eine Entwicklung durch. Dass ein Baby
schon vor der Geburt Sprache gehort hat, wurde eingangs erwihnt, auch dass es eine
besondere Aufmerksamkeit der Sprache entgegenbringt. Im ersten halben Lebensjahr
zeigen Babys eine geradezu erstaunliche Sensibilitét fiir fast alle phonetischen Merkmale
der Sprache. In ihrer Globalitit iibertrifft ihre Wahrnehmungsfihigkeit die der Erwach-
senen bei weitem. In Perzeptionstests gab es bisher kaum einen lautlichen Kontrast,
der den kleinen Probanden entgangen wire; auch phonetische Feinheiten, die in ihrer
umgebenden Sprache iiberhaupt nicht vorkommen, werden von Babys entdeckt. Jusczyk
(1997) berichtet von Untersuchungen, nach denen z.B. japanische Babys miihelos [r]
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und [1] unterscheiden konnen und Englisch erwerbende ebenso miihelos dentales {t] und
retroflexes [{] , die im Hindi Kontraste bilden; zweifelhafte Ergebnisse wurden lediglich
fiir die Unterscheidung verschiedener Frikative ([f, 6]) gemeldet.

Im Laufe des zweiten Lebenshalbjahrs geschieht ein Wandel in der Art der Wahrneh-
mung. Die phonetische Sensibilitit und Unterscheidungsfahigkeit stellen sich auf die
Gegebenheiten der Zielsprache ein, gleichzeitig verlieren die Babys ihre Sensibilitét fiir
phonetische Kontraste, die in der Zielsprache nicht vorkommen. Im Alter von 1012
Monaten sind z. B. japanische Babys meist nicht mehr in der Lage, [r] und [1] zu unter-
scheiden. Diese Feineinstellung auf die phonetischen Charakteristika der umgebenden
Sprache gilt auch fiir Vokale; dort vollzieht sie sich friiher (etwa mit sechs Monaten)
als im Bereich der Konsonanten. Die gleiche sprachspezifische Spezialisierung der
Wahrnehmungsfihigkeit gilt fiir die charakteristischen prosodischen Eigenschaften
der umgebenden Sprache, und diese bereiten schon den Boden fiir die Wortsegmentie-
rung. Anscheinend sind Kleinkinder im Alter von 7-12 Monaten, also lange bevor ein
nennenswerter rezeptiver Wortschatz erworben ist, zunehmend in der Lage, aufgrund
phonetischer Anhaltspunkte im Redefluss Worter herauszuhoren und wiederzuerkennen.
Diese rein phonetisch basierten Segmentierungsfihigkeiten bilden die Basis fiir das Wort-
verstindnis, das meist ab dem 9. Lebensmonat erkennbar ist (Jusczyk, 1997).

Zur mentalen Reprisentation und Segmentierung von Sprache bei Kleinkindern. Es
scheint nicht so zu sein, dass Kinder den sprachlichen Input Segment fiir Segment ver-
arbeiten oder liberhaupt den Phonemen die bedeutungsunterscheidende Rolle zuweisen,
die sie in der Erwachsenensprache haben. In einem Worterkennungstest haben Hallé und
Boysson-Bardies (1996) elf Monate alten Kleinkindern Worter présentiert, die ihnen
bekannt waren, und dabei die Anfangskonsonanten verdndert; diese modifizierten Worter
wurden als ebenso bekannt behandelt; die Kinder zeigten eine ausgesprochene Toleranz
gegeniiber Variationen eines Segments. Dieser Mangel an phonetischem Detail steht in
starkem Kontrast zu den feinen phonetischen Diskriminierungsfahigkeiten, die jiingere
Babys in Perzeptionstests bewiesen haben. In der Gedéchtnisspur, die Grundlage der
Worterkennung ist, sind phonetische Details einzelner Segmente verblasst. Offenbar
verfiigen Kinder zun#chst nur iiber ein vages Schema eines Wortes, das vor allem pro-
sodische Eigenschaften wie Intonationskontur oder Silbenzahl umfasst sowie vielleicht
ein hervortretendes phonetisches Merkmal herausgreift.

Produktive und rezeptive Lautentwicklung. Zunéchst sind die beiden Entwicklungs-
stringe relativ autonom (Deutsch, 2003). Die Entwicklung der Lautproduktion arbeitet
an den Organen und Funktionen des eigenen Korpers, um die Koordination der Artiku-
lationsbewegungen und Bewegungssequenzen zu optimieren; die Entwicklung verlduft
aufbauend, vom Einfachen zum Komplexen. Wihrenddessen hat die Lautwahrnehmung
von Anfang an als Lernobjekt die voll entwickelte Sprache der umgebenden Personen.
Die Entwicklung besteht in einer mentalen Reorganisation des Sprachinputs und in der
Herausbildung von charakteristischen Mustern; das komplexe Ganze wird allméhlich
in immer kleinere Bestandteile aufgebrochen. Freilich gibt es bereits in der friihen Ent-
wicklung Beriihrungspunkte von Lautproduktion und Lautwahrnehmung in der auditiven
Riickkopplung der eigenen Vokalisationen: Indem das Kind seine eigenen Laute hort,
bekommt es Information, die die weitere Lautentwicklung voranbringt.
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1.2.4 Ubergang zur Wortproduktion

Meist gegen Ende des ersten Lebensjahrs (915 Monate) tritt das Kind in die Welt der
Wirter ein, indem es phonetischen Ausdruck und Bedeutungskontext verbindet. Der Be-
griff ,Wort® ist dabei zuniichst alles andere als klar umrissen. Um als Wort zu gelten, muss
eine Vokalisation eine relativ stabile phonetische Form aufweisen, die einem Modellwort
einigermaBen dhnlich ist und die wiederholt in einem bestimmien Situationskontext gefin-
Bert wird (Vihman & McCune, 1994). Auch diese einfachen Kriterien lassen Eltern und
Sprachforscher oft im Zweifel, ob eine gegebene AuBerung als Wort intendiert ist oder
nicht: zu variabel oder unklar ist die Artikulation, zu vage der Bedeutungszusammenhang.
Das beriihmte ,.erste Wort" ist somit die AuBerung, die als Erstes als Wort interpretiert
wird. Hieraus wird deutlich, dass der Spracherwerb von Anfang an auf Interaktivitit
beruht, einem wechselseitigen Verstehen und Verstandenwerden.

Diejenigen Vokalisationen, die nur zum Teil Wortcharakter haben, werden als Pro-
towérter bezeichnet. Oft sind es Formen aus dem Babbling-Repertoire, die nicht einem
zielsprachlichen Modell zuzuordnen sind, aber in beschreibbaren Situationskontexten
wiederkehren. Sehr hiufig sind auch Lautnachahmungen, etwa von Tierlauten oder
Maschinengerduschen.

1.2.4.1 Produktionsstrategien

Aus verschiedenen Griinden konnen Kleinkinder noch nicht alle Worter zielsprachlich
produzieren. Zu der nur schemenhaften Reprisentation, die einem Kind zur Verfiigung
steht, kommt die Schwierigkeit seiner bislang unvollkommenen Kontrolle iiber die artiku-
latorischen Bewegungsablaufe. Kinder haben zwar im Babbling meist eine Vielzahl ver-
schiedener Laute gebraucht, aber diese Artikulationsbewegungen fiir die Wortproduktion
zielgerichtet zu planen und auszufiihren, stellt ungleich hohere kognitive Anforderungen
an das Kind als das frei flieBende Babbling.

Trotz der genannten Schwierigkeiten bei der Reprisentation und Produktion der
Worter, und obwohl dem Kind moglicherweise noch gar nicht klar ist, worauf es bei
der Sprachproduktion ankommt, macht es sich unverdrossen daran, an der Aktivitit des
Sprechens teilzuhaben. Jedes Kind hat seine individuellen Mittel und Wege, um zu einer
handhabbaren Artikulation zu gelangen; einige weit verbreitete Strategien oder Gestal-
tungsphinomene konnen genannt werden:

—  Angesichts der hoheren kognitiven Anforderungen der Wortproduktion greifen man-
che Kinder auf einfachere Lautstrukturen zuriick, als sie im Babbling gezeigt haben,
indem sie z. B. verstirkt reduplizierte Silben gebrauchen, obwohl im Babbling bereits
variierende Silben hervorgebracht wurden.

—  Auch ist zu beobachten, dass ein Kind in der Wortproduktion auf die-Silben zuriick-
greift, die es im Babbling bereits haufig geiibt hat (,practised syllables*, Vihman,
1992). Der Ubergang vom Babbling zum Sprechen gestaltet sich somit, was das
Silbenrepertoire angeht, intra-individuell als Kontinuum.

_  Eine weitere beliebte Strategie ist die der Selektion: Kinder suchen fiir ihren frithen
Wortschatz gezielt die Modellworter aus, die ihrem artikulatorischen Vermogen und
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ihren Vorlieben entsprechen. Eine besondere Vorliebe scheint fiir Labiale zu bestehen:
Worter mit Labialen treten im friilhen Wortschatz vieler Kinder aufféllig hdufig auf
(Locke, 1986).

Vergleicht man die Wortproduktionen der Kinder mit ihren Zielformen, ergeben sich

Regularititen, die wie systematische phonologische Prozesse anmuten:

- Segmente oder Silben werden ausgelassen,

— Konsonantengruppen werden durch Einzelkonsonanten ersetzt,

— Laute, die eine komplexe Artikulationskoordination erfordern, wie Frikative oder
Laterale, werden durch einfach zu bildende Laute (z.B. Plosive und Nasale) ersetzt.

Es bleibt zu iiberlegen, ob diese elementaren Vereinfachungen tatséchlich phonologische
Prozesse darstellen oder ob sie einfach als Auswirkungen der o. g. Beschrinkungen der
Reprisentation und Artikulation in der frithen Wortproduktion gelten miissen.

Nach der Anfangsphase des Worterwerbs, nachdem ein Wortschatz von mindestens
50 Wortern erreicht wurde, lassen sich bei einigen Wortformen einiger Kinder regelhafte
Prozesse ausmachen, die den Wortschatz eines Kindes erheblich umgestalten konnen.

Weit verbreitet ist die Konsonantenharmonie (Vihman, 1978): Der erste Konsonant
eines Wortes wird an den zweiten Konsonanten assimiliert. Bemerkenswert ist, dass im
Zuge eines solchen phonologischen Prozesses auch Laute ersetzt werden, die das Kind
vorher produzieren konnte. Oft betrifft eine neue Regel nur die neu erworbenen Waorter,
wihrend der alte Wortschatz nicht oder erst spiter verdndert wird. Diese Beobachtungen
zeigen, dass Kinder iiber eine Sensibilitét fiir phonologische Merkmale verfiigen und
Lautproduktionsprogramme entwickeln konnen, die iiber Artikulationsmotorisches weit
hinausgehen.

Ein weiterer Weg, um mit begrenzten artikulatorischen Mitteln dem wachsenden
Wortrepertoire gewachsen zu sein, ist die Herausbildung artikulatorischer Muster (temp-
lates). Ein artikulatorisches Muster kann als Protoform fiir die Wiedergabe weiterer
Worter dienen. So werden nach Waterson (1971) die Worter finger, Randall, window und
another von ihrem Sohn durch ein einziges prosodisches Schema wiedergegeben, eine
reduplizierte Nasal-Vokal-Kombination [gVgV]. Von Piske (2001) wurde die Suche nach
artikulatorischen Mustern systematisch anhand deutscher Sprachdaten durchgefiihrt (vgl.
auch Leonard & McGregor, 1991; Vihman, 1996).

Regulire Prozesse wie die oben genannten werden von Sprachforschern dankbar
aufgegriffen und beschrieben. Das soll aber nicht dariiber hinwegtiuschen, dass diese
RegelmiiBigkeiten meist nicht den gesamten Wortschatz betreffen und dass viele der
Wortformen, wie sie ein Kind wiedergibt, nicht immer klar und systematisch in Regeln
zu fassen sind.

1.2.4.2 Sprachspezifische Einfliisse auf den Lauterwerb

Mit welcher Hiufigkeit bestimmte phonetische Vorlieben in der frithen Lautproduktion
bestehen, scheint in verschiedenen Zielsprachen durchaus unterschiedlich zu sein (vgl.
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Macken, 1986). Die erwihnte Tendenz, in der friithen Wortproduktion Labiale zu bevor-
zugen, ist im Franzosischen ausgepragter als im Englischen (Boysson-Bardies, 1999) und
moglicherweise im Spanischen ausgeprégter als im Deutschen (Lled, Prinz, El Mogharbel
& Maldonado, 1996; Sendlmeier & Sendlmeier, 1991). Englisch erwerbende Kinder
lassen in ihren Wortproduktionen viele unbetonte Silben der Modellwérter aus (23%
nach Boysson-Bardies, 1999). Franzosisch erwerbende Kinder behalten die Anzahl der
Silben bei und fiillen sie durch Reduplikation aus. Hier spiegelt sich die unterschiedliche
Struktur der beiden Sprachen wider: Im Englischen ist der Unterschied zwischen betonten
und unbetonten Silben sehr ausgeprigt, wihrend im Franzosischen der Wortakzent eine
untergeordnete Rolle spielt. Englisch erwerbende Kinder wiederum produzieren mehr
Silbenendkonsonanten als Franzosisch erwerbende (Boysson-Bardies, 1999).

1.2.5 Fahrplan des Lauterwerbs

Es wird oft nach der Reihenfolge des Erwerbs von Einzellauten gefragt. Aus dem oben
Beschriebenen sollte klar geworden sein, dass die Artikulation eines Einzellautes noch
nicht viel iiber den Erwerb der Phonologie einer Sprache aussagt. Zunichst ist unklar, ob
sich ,,Erwerb eines Sprachlauts” auf die Realisation der relevanten Merkmale, auf den
korrekten Einsatz im Wort oder auf die zielsprachlich exakte Aussprache eines Phonems
bezieht. Dann ist zu bedenken, dass die korrekte Aussprache eines Phonems von der
lautlichen Umgebung abhingig sein kann und dass manche Kinder ein Phonem in einem
Wort korrekt, in einem anderen Wort nicht korrekt wiedergeben (Menn & Stoel-Gammon,
1995). Mit diesen allgemeinen Vorbehalten ist die quantitative Untersuchung von Fox und
Dodd (1999) zum Erwerb des Deutschen zu betrachten. Sie haben in einer Erhebung an
177 Kindern im Alter von 1;6 bis 5;11 Jahren einen Altersrahmen abgesteckt, innerhalb
dessen die meisten Kinder die betreffenden Konsonanten aussprechen bzw. an korrekter
Stelle verwenden kénnen. Die Quintessenz dieser Erhebung ist, dass die vorderen Plosive
und Nasale [m, b, d, t, n] am frithesten erworben werden (1;6—1;11 Jahre) und die pala-
talen Frikative [¢, {] am spiitesten, ab 4;0 bzw. 4;6 Jahren. Zu den Vokalen wird lediglich
mitgeteilt, dass die Fehlerrate schr gering war (3% bei den Jiingeren und 1% bei den
Alteren), wobei die meisten Fehler Diphthonge betrafen. Erwiéhnenswert ist, dass in der
genannten Untersuchung kein signifikanter Unterschied im Lauterwerb zwischen Jungen
und Midchen festzustellen war.

Untersuchungen deuten darauf hin, dass phonologische und lexikalische Entwicklung
Hand in Hand gehen. Wenn der Wortschatz eines Kindes nur langsam wichst, wachsen
auch das Lautrepertoire und die Zahi der Silbenstrukturen langsam. Sprachliche Spitent-
wickler sprechen insgesamt weniger als Kinder, deren Sprachentwicklung im normalen
Zeitrahmen abliuft (Stoel-Gammon, 1998).

Bis zum Beginn der Schulzeit ist das Kapitel Sprachlaute und ihre Realisierung
beim Sprechen fiir die meisten Kinder abgeschlossen. Sie kénnen die Phoneme und
Phonemverbindungen ihrer Sprache in vielfsltigen Varianten angemessen einsetzen, sie
beherrschen den Sprachrhythmus und alles, was mit der Prosodie verbunden ist. Und
aulerdem klingt ihre Sprache so, dass sie zu Recht als ,native speaker* ihrer Sprachge-
meinschaft gelten kénnen.
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