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a longue distance: ie [apis

et I'égypte prédynastigue

Laurent Bavay

esume

Le lapis-lazuli n’existe pas 4 I'état naturel en Egypte.
Les gisements les plus proches se situent dans le Nord-
Est de I'Afghanistan, 2 quelque 4000 km de la vallée
du Nil. Son apparition dans les tombes prédynas-
tiques correspond 2 une phase d'intensification des
relations commerciales. Nagada I1I marque une modi-
fication sensible de la répartition du lapis-lazuli, qui
pourrait ére mise en relation avec le controle des res-
sources et du commerce par 'élite dominante.

Abstract

Lapis lazuli doesn’t occur naturally in Egypt. The
nearest sources are located in North-Eastern
Afghanistan, some 4,000 km from the Nile Valley. Its
appareance in Predynastic burials corresponds with an
intensification of trade relations. Nagada III marks a
noticeable modification in the distribution of lapis
lazuli, wich could be related to the control of res-
sources and trade by a dominating elite.

m Université Libre de Bruxelles, séminaire d'archéo-
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Parures en stéatite et en améthyste, cornaline ou jaspe,
vases fagonnés dans le basalte, la bréche rouge ou la
diorite, couteaux de silex blond, palettes en grau-
wacke sur lesquelles on broyait la galéne ou la mala-
chite pour confectionner le précieux fard protecteur:
les tombes de la culture de Nagada montrent assez
combien les « prédynastiques » ont su tirer parti de la
richesse minérale des régions qui bordent la vallée du
Nil. D’autres matériaux, que I'on ne rencontre pas i
I"état naturel sur le « territoire » des Nagadiens, réve-
lent les échanges entretenus avec les cultures voisines
ou plus lointaines. Une partie de I'or provenait sans
doute de Nubie. Dans le Sinai, des communautés
locales, apparentées au Ghassoulien de Palestine,
exploitaient la turquoise dans le seul but, semble-t-il,
de Pexporter vers I'Egypte (Beit Arich, 1980). Quelques
objets prédynastiques en obsidienne — un verre volca-
nique provenant d’Ethiopie ou du Proche-Orient —
témoignent de réseaux d’approvisionnement plus
complexes, impliquant probablement de nombreux
intermédiaires (Zarins, 1989).

L'illustration la plus remarquable de ce commer-
ce A longue distance nous est donnée par le lapis-
lazuli, une roche métamorphique essentiellement
composée de sulfure et de silicate de sodium. Opaque,
d’un bleu profond lorsqu’il est de belle qualité, la
couleur du lapis peut varier fortement i I'intérieur
d’un méme gisement, du bleu sombre au bleu twr-
quoise, en fonction de la concentration en lazurite. Peu
homogene, la pierre est habituellement veinée de cal-
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cite blanche ou grise et parsemée d'inclusions de pyri-
te dorée (Herrmann, Moorey, 1983: 4; De Putter,
Karlshausen, 1991: 105, pl. 36-37; Catalogue Bruxelles,
1995: 57).

nmmmrsssss Gisements ¢

Seules deux régions abritent des gisements de lapis-
lazuli qui ont pu approvisionner le Proche-Orient
ancien et I'Egypte (Herrmann, 1968 22-28).

La plus lointaine se situe au Sud du Lac Baikal
dans I'Est de la Sibérie et fournit une pierre de pauvre
qualité.

Les réserves les plus importantes se trouvent dans
la province de Badakhshan, au Nord-Est de
I’Afghanistan (figure 1). Dans cette région de mon-
tagnes inhospitali¢res creusées de vallées arides et
encaissées, quatre mines antiques sont connues i
Chilmak, Shaga-Darra-i-Robat-i-Paskaran, Stromby
et Sar-i-Sang?, situées entre 2300 et 4500 metres d'al-
titude. Aucun érablissement ancien n'a été découvert
A proximité de ces exploitations, mais il est vraisem-
blable que leurs traces ont depuis longtemps disparu,
emportées par les ravinements hivernaux. Un gise-
ment est attesté dans les montagnes du Pamir au
Tadjikistan voisin, mais, d’accés particuliérement dit-
ficile et perché i plus de s coo métres, il est peu pro-
bable qu'il ait été exploité dans I'antiquité.

D’autres sources de moindre importance ont
aussi pu étre utilisées, par exemple dans les Monts
Chagai, au Balouchistan pakistanais (Moorey, 1994
86). Un auteur arabe du XIV® si¢cle mentionne enco-
re la présence de mines de lapis-lazuli en Iran, notam-
ment en Azerbaijan, mais aucune d’entre elles n’a pu
étre localisée (Herrmann, 1968: 27).

Une source égyptienne ?

La relative abondance de ce martériau dans I'artisa-
nat de I'Egypte ancienne a souvent conduit  envisa-
ger I'existence de gisements de lapis-lazuli proches de
la vallée du Nil (Lucas, 1962: 399; Nibbi, 1976a;
Vercoutter, 1992: 59).

K. Butzer (1982: 637) mentionne le lapis parmi
les pierres semi-précieuses exploitées dans le désert
oriental, randis que W. Needler (1984: 311) suggere la
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présence d’une source dans I'une des oasis du désert
libyque, Dakhla ou Kharga. De nombreux objets en
lapis-lazuli, parfois de grande taille, sont encore pro-
posés de nos jours aux touristes dans certaines bou-
tiques du Caire, et les commergants interrogés nous
ont tous indiqué comme origine la péninsule du Sinai.
Mais aucune de ces aftirmations n'a pu étre véritiée
et, en réalité, elles doivent ére considérées comme trés
improbables.

Le lapis-lazuli est un minéral rare, qui se trouve
généralement dans des caleaires cristallins (ou dolomi-
tiques, cas du Lac Baikal), ot il résulte d’un proces-
sus appelé « méramorphisme de contacts. Clest-a-
dire que les minéraux qui le constituent se développent
dans un calcaire soumis 4 Uintrusion d'un magma
granitique, au voisinage immédiat du contact entre ce
magma et le calcaire. La mise en place du magma
granitique provoque dans son «encaissant» calcaire
diverses transformations physiques (élévation de tem-
pérature et de pression) et chimiques, liées A lu cir-
culation de Huides silicatés issus du magma, A la faveur
desquelles précipitent les silicates de sodium, consti-
wutits du lapis-lazali, dans le substrac caleaire pré-
existant. [ sugit ld de conditions géologiques trés par-
ticulieres, qui ne se retrouvent pas en Eg)fpu‘. Il existe
bien dans ce pays des calcaires et des granites, mais ige
de ces formations rend impossible la formation de
lapis-lazuli. En eftet, les granites du Sud de I'Egyptc
appartiennent au Bouclier arabo-nubien et se sont
formés il y a environ 6oo millions d’années. D'épaisses
(350-500 metres) formations gréseuses (les « Grés de
Nubie»), d"ige crétacé, se sont ensuite déposées sur
le Bouclier arabo-nubien et ses intrusions granitiques.
Clest sur ces Grés de Nubie que se sont déposés les cul-
caires au débur du Tertiaire, soiv plus d'un demi-mil-
liarel dannées aprésla mise en place des granites les plus
récents, dont ils sont en outre séparés par des centaines
de metres de grés3. En conséquence, il n'existe en
Egypte aucun endroit ol 1.-des calcaires préexis-
taient 4 la mise en place de granites; 2.—ces deux
roches auraient pu coexister. La présence de gisements
de lapis-luzuli en z’:l;qypfr ou dans les régions immédia-
ternent voisines (Sinai, déserts libyque et arabigue, Nubie)
doit done étre définitivement exclued,

Il faut encore signaler qu'un risque de confu-

sion est possible entre le lapis-lazali et un autre miné-
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ral bleu, la sodalite, qui se trouverait dans le désert occi-
dental (Griswold, 1992: 71). La sodalite se distingue
visuellement du lapis-lazuli par un éclat plus vitreux
et plus gras, une couleur plus claire et surtout I'absence
de pyrite dorée.

= Lapis-lazuli et Egypte
prédynastique

Une liste des objets pré- et protodynastiques égyptiens
en lapis-lazuli a éé présentée par Mme Crowfoor-
Payne, il y a bientdt trente ans (Payne, 1968). Quelques
piéces provenant d’Hierakonpolis (Adams, Friedman,
1992: 334), Abydos (Dreyer et al., 1993: 28; 1996:
26) et Minshat Abou Omar dans le Delta oriental
(Kroeper, 1988 17), sont venues compléter cet inven-
taire. A ces découvertes récentes, il faut ajouter
quelques trouvailles anciennes, provenant des fouilles
menées au début du sitcle par Jacques de Morgan
Kawamils (Archéologie comparée, 1982 124) et par son
fréere Henri 2 Abou Zeidan (Needler, 1984: 311).
Dans la documentation concernant les relations com-
merciales au prédynastique, le lapis-lazuli représente
un matériel d’étude tout-a-fait unique, le seul qui
offre un corpus quantitativement significatit pour
lequel nous possédons un contexte archéologique
relativement bien défini (figures 2-8) €.

Tous les objets en lapis-lazuli proviennent de
tombes, i la seule exception d'une statuette trouvée
a proximité du « Main Deposit» d’Hierakonpolis,
dans I'enceinte du sanctuaire archaique de Kém el-
Ahmar. Un tube en lapis recouvert d'une feuille d’elec-
trum (Caire CG 14517), indiqué comme provenant de
Gebel el-Tarif, et une figurine en ivoire aux yeux
incrustés de petits carrés en lapis-lazuli (Bric. Mus. EA.
32141) ont été acquis dans le commerce.

De fagon générale, la plupart des grands sites
prédynastiques, du Delta jusqu’a la I Cararacte, ont
liveé des objets en lapis-lazuli. Le district de Badari
apparait comme la principale concentration géogra-
phique, avec 29 tombes réparties sur une trentaine de
kilometres entre Matmar et Hemamieh. La région
d’Abydos est bien représentée avec 21 tombes, dont 10
dans le seul cimetitre N 7000 de Naga ed-Dér. Enfin,
13 tombes contenant du lapis-lazuli font des nécropoles
de Nagada et Ballas un troisitme ensemble important.
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Chronologie et répartition
géographique

Bien que le nombre de tombes qui ne peuvent étre
datées avec précision doit inviter 4 la prudence?, le
tableau 1 présente une image assez cohérente. Il montre
I'apparition «soudaine» des objets en lapis-lazuli dans
les tombes nagadiennes au cours de la phase Nagada
IIC; pas moins de vingt sépultures, réparties sur huit
sites entre Matmar et Nagada, appartiennent 4 cette
période.

Un seul objet semble devoir étre attribué 4 une
époque plus ancienne; il s"agic d'un pendentif pro-
venant de la tombe 1858 de Nagada, que les poteries
de type « Black-topped » datent de Nagada IC. Il faut
cependant signaler que I'on ne posséde pas d'indication
sur I'état des tombes de cette nécropole au moment
de leur découverte (intactes ou perturbées), de sorte
que ce cas unique doit étre considéré avec les réserves
nécessaires. La statuette féminine en ivoire aux yeux
incrustés de lapis-lazuli (supra) appartient typologi-
quement au groupe des figurines datées de Nagada ¥,
mais la provenance de la pitce n'est pas connue et il
est possible que les incrustations constituent une addi-
tion plus rardive.

Periode Nombre Références (les n” correspondent au calalogue
tombes lig. 2-8)

IA-B 0

18 1 75

IA-B o

nc o 13, 15, 17, 18, 19, 20, 21, 26, 31, 31, 35, 42, 44, 46, 52,

56, 51, 56, 71,76

nn 12 16, 33, 36, 37, 43, 49, 59, 60, 61, 62, 63, 70

11} 7 1.2, 40, 54, 55, 68, Hl

Indét. 56

Tableau 1: répartition chronologique des rtombes
contenant du lapis-lazuli

Si la fréquence du lapis-lazuli diminue au cours de
Nagada I1D, sa distribution géographique reste inchan-
gée tout au long de Nagada II. Le districc de Badari
rassemble sept tombes datées de cette période &
Matmar, une & Mostagedda et sept A el-Badari. Plus
au Sud, quartorze sépultures contenant du lapis-lazu-
li sont regroupées dans la région d’Abydos (Naga ed-
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Dér, Mahasna, el-Amrah). On manque d'intorma-
tions sur la chronologie des tombes de Nagada.

La majorité des objets réalisés en lapis-lazuli sont
des perles. Leur nombre précis se trouve rarement
mentionné dans les rapports, mais peut atteindre par-
fois plusieurs dizaines, comme dans la tombe 2 645 de
Matmar (45 perles), la tombe 133 de Gerzeh (48 perles)
et surtout la tombe 822 de Nagada qui contenait pas
moins de 70 perles en lapis-lazuli (Payne, 1993 : 206).
Dans 'ensemble, il s’agit malgré tout de perites pigces,
représentant un volume total de matiére premitre
limité,

Ladiminution du nombre d’objets en lapis-lazuli
s'accentue pendant Nagada III. Cette raréfaction
s'accompagne aussi d’'une madification sensible de
sa répartition géographique, qui se marque surtout par
la disparition complete de la pierre bleue dans la
région de Badari, 4 I'exception de quelques perles
dans la tombe 1765 3 Hemamich, datée de Nagada
I1IB.

En revanche, la nature des objets montre davan-
tage de diversité: petit coquillage et pendentit en
forme de mouche? dans la tombe Hké/11 d'Hierakon-
polis (Adams, Friedman, 1992 : figure 17) ; plaquettes-
serekh surmontées du faucon sur un bracelet de la
tombe de Djer & Abydos (Petrie, 1901a: pl. I); vase
miniature dans une tombe du régne de Djet 4 Giza
(Mastaba V, tombe 11; Petrie, 1907: 5).

Cette variété touche également des pitces de plus
grandes dimensions.

Un «modele» de téte de massue piriforme en lapis-
lazuli provient de la tombe 1052 d’Abousir el-Meleq
(Berlin E.19 050; Scharft, 1926: 30, 154, pl. XLIX). La
sépulture avait été pillée et incendiée dans I'antiquicé. A
proximité de la téte de massue, des vestiges de bois car-
bonisé et deux yeux composites suggtrent que l'en-
semble a pu appartenir 4 une statue en bois aux yeux rap-
portés et tenant une massue (/bid.: 62). G. Marthiae
(1992 2-6) voit dans la mari¢re de la téte de massue et
la technique des yeux des indices d’une possible fabri-
cation orientale de cette «statue ». On retrouve en efter
des yeux composites dans la statuaire d'Uruk, mais ces
exemples remontent A 'époque des Dynasties archaiques
IT et I1I (2750-2340 av. ].-C.), ¢'est-a-dire bien plus rard
si l'on accepre la datation au cours de Nagada [l de la

tombe d’Abousir el-Meleq.
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La pitce la plus remarquable est sans aucun doute
une figurine féminine haute de 8,9 cm, découverte a
Hierakonpolis en 1898 par J.E. Quibell, 2 proximité
du « Main Deposit» (Oxtord AM.E.1057; Quibell,
1900: 7, pl. XVIIL3; Quibell, Green, 1902: 38). La
statuette est frontale, les jambes sont jointes, le triangle
pubien est mis en évidence par la gravure; les avant-
bras sont ramenés sur I'abdomen, la main droite croi-
sée sur la gauche. Au moment de la découverte, la téte
manquait mais un tenon de bois indiquait que celle-
ci érait rapportée. Huit ans plus tard, lors de nou-
velles fouilles au méme endroit, J. Garstang découvrit
la téte manquante (Garstang, 1907: 135). Bien que
les deux pitces joignent parfaicement, la téee et le
corps sont réalisés dans deux morceaux de lapis-lazu-
li différents: la premitre est faite d’une pierre pure, bleu
intense, tandis que le second est veiné de blanc (Porada,
1980: 176). La nature diftérente du lapis-lazuli udili-
s¢ pour la téte pourrait indiquer que cette partie de
la figurine a fait 'objet d'une réparation, suite 3 un
accident survenu A P'objet. La position particuliere
des mains, unique dans les représentations prédy-
nastiques, a tait penser 4 une influence, voire une
fabrication étrangére (Payne, 1968: 58). Les plus
proches paralleles sont i chercher en Iran, mais datent
de la deuxitme moitié du I1¢ millénaire, de sorte qu'il
faut plus vraisemblablement envisager un phénome-
ne de convergence (Porada, 1980: 178-9). Au contrai-
re, la chevelure est traitée en petites bouclettes trés sem-
blables 4 la coitfure des personnages figurés au recto
de la palette dite «du Champ de bataille» (Asselberghs,
1961: figure 153) ou de la palette «au taureau» du
Louvre (fhid.: tigure 167).

Valeur et signification sociale

Avec quatre-vingt-seize cas répertoriés (figures 2-8), le
lapis-lazuli ne constitue pas le matériau le plus rare ren-
contré dans les tombes nagadiennes ™. On peur méme
penser que ce nombre a écé sensiblement aftecté par
les pillages qui ont touché les tombes dés le prédy-
nastique; portées en collier, les perles de lapis-lazuli
se trouvaient sans doute surtout dans la région de la
téte, particulitrement visée par les pillards 4 la
recherche des matériaux précieux (cuivre, malachi-
te, ete,) qui éraient habituellement dépusés devane le
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visage ou autour du crine du défunt. La présence de
lapis-lazuli n’en reste pas moins exceptionnelle par
rapport 4 I'ensemble des sépultures prédynastiques
connues (moins de 1 % si I'on estime ce nombre
autour de 15000).

Des les plus hautes époques, le lapis-lazuli repré-
sentait un produit de valeur déja en Mésopotamie
(De Graeve, 1991: 5-6). Il en fut sans doute de méme
pour les Nagadiens, comme I'atteste son association
assez fréquente avec l'or, sur une méme parure*! ou,
de fagon plus claire encore, sur un méme objet’*.
Ainsi, un tube en lapis-lazuli brisé¢ anciennement avait
été réparé au moyen d'une feuille d’or (Nagada 1247;
Baumgartel, 1960: 4; Payne, 1993: 248).

Il n'est pas impossible qu'une signification de
nature symbolique ait aussi été arrachée a la conju-
gaison de ces deux matériaux, comme ce sera le cas aux
¢poques pharaoniques®. La couleur bleu sombre
constellée de points dorés du lapis-lazuli n'est pas
sans évoquer le ciel nocturne ¢roilé, et 'on peut pen-
ser que son association avec le métal jaune, dont on
sait les connotations solaires, renvoit & 'opposition
paradigmatique du jour et de la nuit, peut-érre déja
liée 3 des concepts de renaissance, etc.

L’étude anthropaologique apporte d’autres élé-
ments pour une réflexion sur la valeur sociale et cul-
wrelle du lapis-lazuli.

Dans les 28 tombes dont les restes humains ont
¢été identifiés, on dénombre 15 individus féminins,
3 masculins et 15 « préadultes ». Le nombre important
de femmes s explique peut-étre par le fait que la majo-
rité des objets en lapis sont des perles, parure plus
fréquemment féminine. On sait toutefois que la dia-
gnose sexuelle doit étre considérée avec beaucoup de
précautions, particulitrement lorsqu'il s’agit de dérer-
minations anciennes (Midant-Reynes, 1987: 200,
n.29; Bruzek, 1992). En revanche, il est permis de
penser que les «enfants» ont été correctement iden-
tifiés, tant les critéres qui les différencient des restes
osseux adultes sont aisés A reconnaitre. Le rapport de
15 enfants contre 18 adultes (soit 45 % de préadultes)
apparait trés élevé et hors de proportions naturelles'4.

Cette constatation invite i croire que, pour une
raison difficile 2 préciser mais sans doute d’ordre reli-
gieux, le lapis-lazuli est souvent associé aux préadultes.
Par ailleurs, et indépendamment de cette suggestion,
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la présence de ce matériau précicux indiquerait que
certains enfunts jouissaient d’un statu social p'.xrticuiicr,
qu'ils n'ont pu acquérir autrement que par la naissance.
Cette question pose le probleme délicat de l'inter-
prétation des tombes prédynastiques en termes de
différenciation sociale. Payne (1968 : 58) nowait: « The
general impression is that lapis lazuli is found in richer
gravesy. || s"agit toutefois de définir plus précisément
les criteres d’aprés lesquels évaluer cette «richessen,
Les premidres recherches dans ce sens n'ont considé-
té que le nombre d’objets que contenaient les tombes
(Atzler, 1981: 65— 109 ; Castillos, 1982). La nature des
offrandes n’est pas prise en compte, la méme valeur
est atrribuée A une céramique grossitre et un vase en
pierre, un grattoir de silex et un couteau ripple flake.
Les modeles d’analyse statistique (Ellis, 1992; Bard,
1994) permettent d’envisager un plus grand nombre
de critdres, mais ils ne peuvent écre appliqués que sur
un nombre trés limité de cimetitres parmi les micux
publiés. Une approche intéressante a été proposce
par S. Hendrickx (1994: 217-218), qui consiste & ateri-
buer & chaque catégorie d’objets un certain nombre
de « points», détinis en tonction de leur qualité (savoir-
faire et investissement de temps nécessaires) et leur tré-
quence dans les combes: 1 point & chaque type de
poterie appartenant A la classe R de Petrie; 2 points
aux classes B, P, W et L; 3 points aux classes F et D;
4 points aux vases décorés de morifs Higuratifs, aux
palettes et silex travaillés, et § points pour les vases en
pierre. Chaque tombe se voit donc définie par un
total de points, qui peut étre comparé 1 la moyenne.
Ces méthodes ont en commun des limites qu'im-
pose la documentation. La majorité des nécropoles pré-
dynastiques ont été fouillées 2 lu tin du sitcle pussé ou
dans la premidre moiti¢ de notre sitcle et, malgré des
observations de terrain parfois assez completes (les «car-
nets» de Petrie en témoignent), la publication de ces tra-
vaux n’oftre que trop rarement les informations néces-
saires 3 une analyse détaillée. Ainsi, le rapport de fouille
du cimetitre de Gerzeh (Petrie et al., 1912) ne contient
aucune description des sépultures, desorte qu'il estd peu
prés impossible de reconstituer les ensembles lunéraires.
Plus fréquemment, comme cest le cas pour les cimetitres
de Nagada, aucune indication n’est donnée sur I'érat de
la tombe au moment de la découverte; par conséquent,

I'évaluation de sa «richesse» (quels que soient les eritéres
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envisagés'5) n'aura qu'une valeur trés relative, dans la
mesure oii I'on ignore si elle représente un ensemble
intact ou pillé.

On peut en conclure que I'approche « mathé-
matique» des ensembles funéraires constitue un outil
intéressant, voire méme indispensable, lorsqu’elle est
appliquée 4 des séries bien définies et suffisamment
documentées. En revanche, elle semble peu adaprée
lorsqu’il s'agit, comme c’est le cas ici, d’un corpus
tres dispersé sur un grand nombre de sites, pour les-
quels on ne dispose le plus souvent que de données
lacunaires. Le simple fait des variations régionales -qui
n'ont pu manquer d'exister dans un ensemble aussi
vaste- hypothéquerait lourdement le résultar d'une
analyse comparative basée sur une « moyenne géné-
rale». Aussi nous limiterons-nous 4 une évaluation
quelque peu arbitraire des tombes ayant livré un ou
plusieurs objets en lapis-lazuli, mais qui essayerait de
tenir compte de ces remarques, avec pour seule ambi-
tion de dégager des tendances générales et mieux
appréhender le contexte de ces pitces rares.

Principale concentration d'objets en lapis-lazuli, Badari
apparait comme un groupe assez modeste. La tombe
105 (non datée) est méme particulirement pauvre,
puisqu’elle ne contenait qu'une pointe d'ivoire et des
perles. Dans 'ensemble, on ne reléve aucun objet qui
puisse étre qualifié d'«exceptionnel », et le nombre
de poteries est peu important*. La situation est trés
semblable & Marmar et Mostagedda. Cetre image de
« pauvreté» doit toutefois étre nuancée. La richesse
d’une tombe est une notion relative, qui ne prend sa
signification qu’a I'intérieur d’un ensemble qui est
d’abord le cimetiere dans lequel elle se trouve. Sil'on
considére le contenu de toutes les tombes de Badari
(pas seulement celles qui ont livré du lapis-lazuli),
on peut dire que la présence d’un vase en pierre et cinq
poteries dans la tombe 3730 ou de deux couteaux en
silex dans la tombe 102 en font des sépultures que
I'on peut qualifier d«aisées» dans le contexte de cette
nécropole.

Au contraire, les tombes de la nécropole contem-
poraine d’el-Amrah se distinguent par I'abondance et la
variété du mobilier, certaines sépultures érant dotées
d'un matériel tout-a-faic hors du commun. La seule
tombe ag6 contenait trois tétes de massue piriformes,
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cinq couteaux dessilex fish-tail, une hache en bréche rou-
ge, deux palettes A fard, une pointe d'ivoire et des perles
en cornaline et en or, ainsi que dix-neuf poteries dont
deux vases décorés! Ce mobilier en fait, aux dires des
inventeurs, «la plus riche tombe de la nécropole » (Maci-
ver, Mace, 1902: 37). Son caractére exceptionnel est
encore souligné par une pratique funéraire inhabituel-
le, le démembrement du corps avant inhumation. La
tombe féminine b6z a livré le nombre rarissime de cing
palettes 4 fard, dont la palette dite «de Min » portant en
relief’'embléme du dieu ithyphallique de Coptos (Brit.
Mus.35501; Asselberghs, 1961: figure 117); le mobilier
comprenait encore seize poteries, cing vases en pierre
dont un est incrusté de petits disques en lapis, trois bra-
celets en cuivre, plusieurs perles en or, deux peignes et
une cuiller d'ivoire (Maciver, Mace, 1902 : 20-21, 37-38).
Les deux cimetidres proches de Mahasna et Naga ed-Dér
confirment cette image d'un groupe «riche». Bien que
pillé anciennement, le mobilier de la tombe 7304 de
Naga ed-Dér comprenait encore vingt-cing poteries,
six vases en pierre, une ¢épingle d'ivoire A tére d'oiseau,
des tragments de cuivre, ainsi que I'un des rares cylindre-
sceaux découverts en contexte prédynastique (Berkeley
6-3499; Bochmer, 1974b: 497, figure 3; Kantor, 1952).
Le lapis-lazuli érait ici incrusté sur un vase de pierre en
forme de grenouille, la méme technique que 'on a ren-
contrée dans la tombe b6z d’el-Amrah. Contrairement
4 Badari, la nécropole d'el-Amrah dans son ensemble
montre un « niveau général» particulitrement élevé par
rapport aux autres cimetiéres prédynastiques. La pro-
babilité que seules les tombes intactes ont éié retenues
pour la publication (5. Hendrickx, comm. pers.) ne
suftit pas & expliquer cette situation; il est peu probable
en effet que les tombes pillées aient éeé principalement
les plus pauvres.

La nécropole d’Abousir el-Meleq oftre une ima-
ge trés contrastée. D'une part, la tombe 1052 se dis-
tingue par un mobilier cxccp(iunnd, comprenant
notamment trois vases et neut bracelets en cuivre
(Scharft, 19261 49). D'autre part, les tombes 8f2 et
s4e10 sont pratiquement dépourvues de marériel —
une palette et des perles dans la premitre, une pote-
rie, des perles et une narte dans la seconde (/bid.: 12,
144). Ce cas doit cependant s'accompagner de réserves
dans la mesure ot la publication ne permet pas d’as-
surer que les deux tombes éraient intactes.
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Pour cette méme raison, on se gardera d’interpréter les
cimetitres de Nagada. Il faut néanmoins signaler les
tombes T’ et T29, situées dans une partie de la nécropole
réservée  un groupe distinct de la population, identifi¢
3 la classe sociale dominante (Davis, 1983a).

Plusieurs pices en lapis-lazuli proviennent éga-
lement de cimetizres de I'élite dans les autres grands
centres prédynastiques. C'est le cas en Abydos des
tombes U-g et U-c, fortement perturbées et datées de
Nagada III par les fouilleurs (Dreyer et al., 1993 : 28;
1996: 26); les occupants de ce cimetitre U sont les pré-
décesseurs directs des premiers rois de la I dynastie
enterrés dans le cimetitre B d’'Umm el-Qaab, les deux
ensembles formant en réalité une seule et méme nécro-
pole qui s'est développée horizontalement en direc-
tion du Sud-Est. La forme de serekh surmonté d'un
faucon des plaquettes de lapis ornant le bracelet trou-
vé sur un bras momifié dans la tombe de Djer (Petrie,
1901a: 17—18) ne laisse aucun doute sur leur appar-
tenance royale. A Hierakonpolis enfin, la tombe 11 de
la localité 6 peut elle aussi étre attribuée & un per-
sonnage de |'élite locale (Adams, Friedman, 1992:
330-334, Adams, 1996 13-14); une cruche en terre cui-
te imitant un modele palestinien, plusieurs lames
d’obsidienne, des perles en or, en argent, cuivre et
turquoise qui s'ajoutent au lapis font de cette tombe
une sorte de «catalogue » de maridres importées.

Ces observations confirment que le lapis-lazuli se
trouve en régle générale dans des tombes que I'on
peut qualifier d’aisées, certaines parmi celles-ci pou-
vant étre atcribuées 3 des membres de I'élice dominante.
Elles révélent néanmoins des diftérenciations régionales
assez nettes entre les ensembles géographiques.

Dans un certain nombre de cas au moins (Badari,
Abousir el-Meleq?), la présence de lapis-lazuli peut
apparaitre comme le seul élément remarquable de la
tombe. Cette méme apparente contradiction entre
présence d’un objet rare et modestie relative de la
tombe a déja été observée A propos d’autres catégo-
ries de matériel, tels les outils de cuivre (Davis, 1983b)
ou les belles lames de silex ripple-flake (Midant-Reynes,
1987). Ces études ont montré que leur présence « expri-
me des variations sociales gui ne sont pas systémati-
quement des hiérarchies et place [cet objet] ensigne dis-
tinctif d'un groupe caractérisé (artisars, prétres ou dutres)
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a l'intérieur d'une mayenme sociales (Ibid.: 203). Déhinir
plus précisément la nature de ce groupe s"avére dithi-
cile dans le cas du lapis. On notera qu'aucun fragment
de lapis-lazuli brut n’a été trouvé, & ma connaissan-
ce, dans les tombes prédynastiques. Une sépulture
contenant du lapis pourrait étre attribuée avec vrai-
semblance A un artisan ; il s"agit de la tombe annexe
n° 11 du mastaba V de Giza (Petrie, 1907: §), qui a livré
des outils en cuivre et un nombre trés inhabituel
d’objets en ivoire: deux vases cylindriques, une figu-
rine d’ibex, deux cuillers, une épingle, un pied sculp-
té en patte de taureau, plusieurs boites et couvercles.
Il faut toutefois remarquer que cette observation ne
s'applique qu'au contenu de cette chambre annexe, qui
dépend de I'un des grands mastabas i niches de la
I dynastie appartenant sans doute & un haut per-
sonnage de la nouvelle capitale 3 Memphis!7.

Les cimetitres du Groupe A de la région de la I
Cararacte forment un ensemble particulier, marqué par
une relative modestie du mobilier. Les tombes de
Koubanich Sud, en particulier, ne contenaient que
quelques poteries ou parures. La situation est com-
parable & Shellal, Dabod, Mediq ou Ikkour. Seule
une tombe de Khor Bahan se distingue par la présence
d’une palette, un vase en calcaire, un bracelet en ivoi-
re et un autre en cuivre, des perles et cinq poteries dont
plusieurs d'origine égyptienne (Reisner, 1910: 128). Le
lapis-lazuli s"ajoute 2 la longue liste des produits pro-
venant de la sphére nagadienne (armes et outils en
cuivre, poteries contenant sans doute bidres et vins,
objets de prestige, etc.), obtenus en échange des res-
sources de la Nubie, comme 'or, I'ivoire ou les peaux
d’animaux sauvages (Smith, 1991; Midant-Reynes,
1992: 206-211). On remarquera pourtant 'absence
du lapis-lazuli dans les tombes « royales » du cimetie-
re L de Qustul, si riches en produits importés
(Williams, 1986). Peut-étre faut-il voir ici un signe
de la raréfaction du lapis observée en Egypte méme
au cours de Nagada I11?

Rupture de I"approvisionnement
J. Payne (1968: 58) avait mis en évidence «l'absence

de lapis-lazuli en Egypte pendant la plus grande partie
de la I dynastie et la totalité des 1I¢ et [T1¢ dynasties ».
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Elle situait cette disparition pendant le régne de Dijer,
trop tét en réalité. Il a déja éié fait mention d'un vase
miniature provenant du Mastaba V de Giza daté par
des empreintes de sceaux au nom de Djet, le succes-
seur de Djer (Petrie, 1907: 5). Par ailleurs, K. Kroeper
(1988 : 17) signale le lapis-lazuli parmi les marériaux
trouvés dans les tombes appartenant au groupe IV
de Minshat Abou Omar, provisoirement daté par
Hendrickx (1996 : 66 n.25) de Nagada IIID, c’est-a-
dire la deuxitme moitié de la I dynastie et la II¢ dynas-
tie. Les objets provenant des nécropoles de Nubie,
malgré une chronologie peu assurée'®, ne pourraient
étre plus récents, le Groupe A disparaissant sans dou-
te peu apres le début de la I™ dynastie (Nordstrém,
1972: 29). Il faut attendre I'Ancien Empire pour voir
réapparaitre des objets en lapis-lazuli en Egypte, par
exemple dans la tombe de la reine Hetep-Heres, épou-
se de Snefrou (Payne, 1968: 59). Ce hiatus retlete
peut-ére les lacunes de notre documentation concer-
nant les II¢ et I1l¢ dynasties, mais il se trouve corres-
pondre assez précisément avec ce que I'on observe en
Mésopotamie a la méme époque (Herrmann, 1968).
Durant le dynastique archaique I (vers 2900 av. J.-C.),
on assiste en effet A la disparition presque compléte
du lapis-lazuli des sites mésopotamiens. Cette situa-
tion semble traduire une rupture de I'approvisionne-
ment, sans que I'on puisse en percevoir la cause. Ce
n'est qu'a partir du dynastique archaique II, vers 2750
av. ].-C., que le lapis-lazuli fait sa réapparition i Kish,
Khafadjeh ou encore Mari. Cette interruption trou-
ve un écho dans un poeme épique sumérien qui rela-
te comment le roi Enmerkar de la I dynastie d'Uruk
rétablit le commerce du lapis-lazuli avec la région
que le rtexte appelle «Aratta» (Kramer, 1952;
Majidzadeh, 1982: 62).

= Les voies d'approvisionnement

L'approvisionnement en lapis-lazuli de ['Egyptc appa-
rait ainsi étroitement lié  la situation en Méopotamie.
Il s’agira A présent d'envisager les voies commerciales
qui ont permis d'acheminer le lapis-lazuli sur prés de
4000 kilometres qui séparent les mines d’Afghanistan
de la vallée du Nil. Nous nous attacherons aussi &
définir le contexte qui a mené 4 son introduction en

Egyptc au cours de Nagada II.
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Du Badakhshan
a la plaine mésopotamienne

La vallée de la Kokcha, qui abrite les principaux gise-
ments du Badakhshan, permettait d’acheminer le
lapis, en suivant la rivitre jusqu’au fleuve Amu Darya
qui longe les massits atghans au Nord, ou vers 'amont
en direction de Kaboul pour emprunter les vallées
de I'Hindou Koush (Herrmann, 1968: 27).

Aux portes du Plateau iranien, des morceaux de
lapis-lazuli bruts provenant d’ateliers datés de la fin
du IVe millénaire (Tosi, 1989 : 15—16) indiquent Tepe
Hissar comme une étape sur la route vers 'Ouest, le
long de la chaine de I'Elbourz.

Les plus anciens objets en lapis-lazuli trouvés en
Mésopatamie se trouvent concentrés dans le Nord
du bassin du Tigre. Quelques perles réalisées dans
cette pierre sont signalées 4 Ninive, Tell Arpachiyah
et au niveau XIII de Tepe Gaura, correspondant d la
phase finale de I'époque d’Obeid ¥ (Herrmann, 1968:
29; Von Rosen, 1990: 21). La pierre bleue n’apparait
sur les sites de Basse Mésopotamie qu'avec le niveau
IV d'Uruk 2¢ (Rosen, 1990: 22). Selon G. Herrmann
(1968 29, 36-37), ce décalage chronologique tradui-
rait un monopole du commerce du lapis-lazuli exer-
cé par Tepe Gaura (XI11-1X), impliquant dans ce réseau
les sites iraniens de Tepe Giyan (VC-VD) et Tepe Sialk
(I14-s-1116-7). La diminution du lapis-lazuli & partir
du niveau IX et surtout VIIC de Gaura — moment
ol il fait son apparition en Basse Mésopotamie —,
marquerait la prise en main de ce commerce par les
sites du Sud. Suse et le Khuzistan, alors pleinement
intégrés 4 la sphere culturelle d'Uruk, prendraic dés lors
une place importante sur la «route du lapis».

Cette in rcrprémtiun a éré remise en question par
Majidzadeh (1982 : 63-66), qui a montré qu'un mono-
pole de Tepe Gaura éraic peu compatible avec le
contexte socio-économique de ce centre religieux, ot
la présence de produits importés retlete des contacts
ponctuels avec les régions voisines bien plus que le
controle d’un réseau commercial A longue distance.
D’autre part, placer Tepe Giyan et Sialk sur la route
qui mene de Tepe Hissar & Gaura allongerait de tagon
considérable ce trajet. Sur la base de ses propres tra-
vaux dans la plaine de Qazvin, il propose un itinéraire
plus direct qui passe par Tepe Ghabristan 1V, site
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entretenant des rapports culturels étroits avec le Nord
mésopotamien et dont la fin coincide précisément
avec la disparition du lapis-lazuli & Gaura (/bid.: 66).
A partir de textes sumériens rapportant une situation
plus ancienne et du contexte des sites iraniens,
Majidzadeh (Zbid.: 62) suggére que la «route du lapis»
se serait alors déplacée trés au Sud, contournant le
Plateau central iranien par la province de Kerman et
le Fars pour atteindre le Khuzistan.

Depuis Suse, I'approvisionnement en lapis-lazu-
li s’inscrit dans un vaste réseau de commerce & longue
distance mis en place par la culture d'Uruk dans sa
phase moyenne (Uruk VIII/VI). Parmi les raisons de
cette «expansion » (Algaze, 1989; 1993), qui s'étend vers
le Nord jusqu’en Anatolie (Hassek Hayiik), se trou-
ve vraisemblablement le besoin de se procurer les
matitres premires qui manquent i la plaine alluvia-
le, mais aussi les produits de prestige, nécessaires au
maintien des relations sociales au sein de 'élite des
grands centres de Sumer: ivoire, méral, or, argent...
(Lebeau, 1990: 250-253).

Le Tigre semble avoir joué, pendant I'époque
d'Uruk, le réle de voie de communication principa-
le vers le Nord. En effer, malgré une prospection
intensive, la partie de I'Euphrate comprise entre les
tutures villes de Mari et de Kish n'a livré aucun ves-
tige de cette période (Siirenhagen, 1986: 15). Depuis
la région de Ninive, une route terrestre traversairt la
Dijéziré syrienne par les sites de Tell Brak et Chagar
Bazar, vers la «grande boucle» de I'Euphrate. Autour
du Lac Assad formé par le réservoir du barrage de
Tabqa, les fouilles ont révélé une série d’érablisse-
ments, tel Habuba Kabira-Tell Kannas (Strommenger,
1980), présentant une culture macérielle en tous points
semblable 4 celle des centres urbains du Sud méso-
potamien. Des morceaux de lapis-lazuli brut ont éeé
découverts sur le site de Gebel Aruda, centre reli-
gieux et peut-étre adminiserartit d quelques kilomérres
au Nord d’'Habuba Kabira (Van Driel, 1977: 19-20);
ils confirment que le commerce de la pierre bleue
atteignait cette région, & moins de deux cents kilo-
metres de la Méditerranée. Le site d'el-Kowm 2-
Caracol, dans le désert de Palmyréne (Cauvin,
Stordeur, 198s), atteste par ailleurs que ces implanta-
tions d’Uruk ne sont pas circonscrites aux rives du
fleuve.
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La question du Delta

Les fouilles récentes de I'Institut allemand du Caire
sur le site de Tell el-Fara'in/Bouto ont mis en évidence
la possibilité de contacts directs entre la Syrie du Nord
et le Delta occidental, par voie maritime.

Provenant du niveau le plus profond du Tell el-
Fara'in (Schicht Ia), contemporain de Nagada IIb, des tes-
sons de bols & base plane présentent un décor de bandes
blanches obtenu en réservant dans I'engobe un motif de
spirale (von der Way, Schmidt, 1992: 221). Inconnue
par ailleurs en Egyptu 21, cette technique dite « Reserved
spiral decoration » est attestée en Syrie du Nord pendant
les phases F et G de la séquence de " Amouq, contem-
poraines des ¢rablissements du Moyen Euphrate avec les-
quels ces cultures de la plaine d’Antioche entreticnnent

des relations ¢troites (Braidwood, 1960: 229-232). Trois

poteries égyptiennes découvertes dans le méme niveau G
4 Tel Judaidah témoignent peut-grre de ces contacts
(Ihid.: 269-270, figure 207.3, 5, 6).

Les niveaux anciens de Bouto ont encore livré
différents types de cones en terre cuirte, de section
arrondie ( Zanstife) ou A téte creuse et fortement évasée
(Grubenkopfnagel), qui ont éré interprérés comme des
éléments de ces mosaiques de cones caractéristiques
de I'architecture monumentale d’Uruk 22 (von der
Way, 1992). Les implications de ces découvertes seraient
nombreuses, parmi lesquelles I'existence d'une
construction comparable aux bitiments mésopota-
miens A niches et redans, et la présence dans cetee
partie du Delta occidental de personnes accoutumées
i ce type d'édifices (hid. ; Moorey, 1990).

De sévires réserves ont nédanmoins ¢éré émises
récemment sur cette interprétation des vestiges de Bou-
to. )\pariir de ses Propres travaux sur le site, D. Faleings
(1996: 98-99) a mis en doute la nature méme des cones,
qu’dlle rapproche plutdt des «cornets » caractéristiques
de la culture ghassoulienne de Palestine. Par ailleurs, de
nouveaux exemples plus complets des bols 4 décor de
bandes blanches «syriens» révelent qu'il ne s'agit pas de
« Reserved spiral decoration», mais d’une production liée

i ce méme chalcolithique récent de Palestine.
Le lien entre la présence de lapis-lazuli dans les comp-

toirs mésopotamiens de Syrie et son apparition en
r:.gyprc reste done A érablir, méme si cette hyput]u‘:su
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apparait comme la plus probable. Remarquons pour-
tant qu’elle ne permettrait pas d’expliquer 'approvi-
sionnement de la vallée du Nil en lapis pendant tou-
te la durée du prédynastique.

L’occupation des établissements Uruk du Moyen-
Euphrate semble en effet assez bréve; on I'estime & une
centaine d’années, cent cinquante ans au plus. La plu-
part des colonies sont abandonnées 4 la fin d'Uruk1v
(Strommenger, 1980: 65). Seul Tell Brak, dans le triangle
du Habur, montre une continuité d’occupation dans
I'é¢poque de Djemdet Nasr. Cette disparition soudaine
du réseau commercial d'Uruk reste 4 expliquer. Peur-étre
les changements profonds de I'économie sud-mésopo-
ramienne, dont I'expansion représente I'acmé, ont entrai-
né une transformation trop rapide des structures sociales,
qui aurait été A la base de son propre etfondrement
(Lebeau, 1990: 265-6).

D’aprés les dernitres mises au point chronolo-
giques, la période d’Uruk IV serait contemporaine de
Nagada I1C (Boechmer, 1993: 68). Il est alors tentant
de mettre en rapport la diminution sensible du nombre
d’objets en lapis observée en Egypte 4 la fin de
Nagadall (supra) avec la disparition des érablisse-
ments urukéens en Syrie. Rien n'indique cependant
une interruption de I"approvisionnement a cette
époque. Au contraire, le lapis-lazuli connait au Proche-
Orient une large diffusion pendant I'époque de
Djemdet Nasr; il est bien attesté sur les sites de la bas-
se plaine alluviale 3 Our, Uruk ou Tello, dans la val-
lée de la Diyala & Khatadjé, Tell Asmar et Tell Agrab,
et jusque dans la Djéziré syrienne, a Brak et Chagar
Bazar (Rosen, 1990: 24-26).

Au cours de la période de Djemdet Nasr, le lapis-lazuli a
donc pu emprunter des voies commerciales diftérentes de
celles qu’avaient établies les colons mésopotamiens pen-
dant I'éphémere aventure expansionniste d'Uruk. On
notera la place de Suse sur la route du lapis-lazuli. On sait
en effer que c'est dans cette région qu'il faut chercher 'ori-
gine de la plupart des influences orientales sur les objets
figurés de la fin du prédynastique égyptien (Bochmer,
1974; Smith, 1992). La présence tardive de lapis 4 Min-
shat Abou Omar, au débouché de la route du littoral
nord-sinaitique venant du Sud de la Palestine, doit aus-
si étre retenue. Mais le Nord n’est pas 'unique porte de
I'Egypte. L'attention — justifiée — portée au Delta
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depuis deux décennies a quelque peu relégué aux
oubliettes la théorie détendue par H. Kantor (1965:
11—14) d’une route maritime autour de la péninsule ara-
bique, remontant la Mer Rouge jusqua I'embouchure du
QOuadi Hammamat. L'absence de traces marérielles de ces
contacts ne permet pas pour autant d’exclure cette pos-
sibilité. Les érudes géochimiques menées sur des obsi-
diennes prédynastiques montrent notamment qu’une
partie au moins de ces pidces proviennent de gisements
éthiopiens ou yéménites (Zarins, 1989; Bavay et al.,
1997). Ces résultats mettent en évidence 'existence de
réseaux commerciaux dans la Mer Rouge et soulignent
Iimportance du Désert oriental en tant que voie de
communication (ct. Majer, 1992).

11 serait sans doute illusoire, en vérité, de chercher a défi-
nir une route par laquelle le lapis-lazuli serait arrivé duns
lavallée du Nil, une voie d"approvisionnement unique et
immuable pendant cing siécles, alors que la situation
sociale, pn|itiquc et économique connait, ¢n l'igyptc
comme au Proche-Orient, une transformation dont
I'importance ne pourrait étre comparée qu'd certe autre
«révolution », survenue quelques millénaires plus tor

avee 'adoption du mode de subsistance néolichique.
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Notes =

1.—

6.—

9~

11.—

12.—

100

L'exploitation de Sar-i-Sang est, aujourd’hui encore,
la plus importante: voir Humlum, 1959 : 307-308;
Kulke, 1976 ; Wyart et al., 1981.

A ladifférence de l'obsidienne, plus facile a «tracer,
les techniques d’analyses physico-chimiques ne
permettent pas d'identifier aisément 'origine d"un
échantillon de lapis-lazuli, du fait de la nature par-
ticuligrement peu homogene de la roche.
Concernant le lapis vendu aujourd’hui en ["',gyptc,
le grand nombre d'objets manufacturés de style
asiatique (Bouddha, etc.), & coté des habituelles
productions «d'inspiration pharaonique», m'incite
A penser que cette pierre est importée, en réalité, de
régions bien plus lointaines que le Sinai.

Pour une synthése de I'histoire géologique de
I'Egyprc, voir De Putter, Karlshausen, 1992: 19-29.
Je remercie M. Th. De Putter pour ces précisions
géologiques qui mettront fin, nous I'espérons, 4 un
débar régulierement relancé.

La nécropole de Kawamil se situe & peu de distan-
ce au Nord d'Abydos; pour la localisation précise
de tous les sites égyptiens, voir les cartes fournies par
Hendrickx, 199s.

Le corpus est classé géographiquement du nord au
sud. Abréviations utilisées: B, C, N, E I, D, R, L, W
renvoient aux types définis par Petrie (19215 1953);
pal: palette; int: intacte; pert: perturbée ou pillée;
S.H.: Hendrickx, 1989, 1I.

Pour des raisons de cohérence, seules les datations
relatives proposées par Hendrickx (1989: vol. 1I)
seront prises en compte. Sur cette mise au point de
la chronologie, voir Hendrickx, 1996.

Cf. en particulier Ucko, 1968: n” 52 et n” 91, pl.
XXI. La statuette est illustrée en couleur par Spen-
cer, 1993 : frontispice.

Deuxautres amulettes delapis en forme de mouche pro-
viennent des tombes B323 d’Abadiyeh (Petrie, 19o1b: 34)
et 238 de Nagada (Petrie, 1896: 25), non datées.

Il est plus fréquent, par exemple, que lobsidienne
(cf. Zarins, 1989).

Gerzeh, tombes 55 et 80; Abydos, tombe de Djer; dl-
Amrah, tombes a139, b6z, b1o6, brog; Nagada,
tombes 822, 667; Hierakonpolis Localité 6, tombe 11,
pendentif en forme d'insecte dans la tombe B323

d'Abadiyeh (Petrie, 1901b: 34), trois tubes respec-
tivement dans les tombes 12472 (Oxtord AM.
95989) et 1349 de Nagada (AM. 95985) et de pro-
venance incertaine, peut-Gtre le Gebel el-Tarit (Cai-

re CG 14517, Quibell, 1905: pl. LIX).

13.— Sur la signification symbolique du lapis-lazuli aux

époques pharaoniques, voir Autrére, 1992, 11: 463-
488 (en particulier 477-8 sur l'association avee lor).

14.— Il faut toutefois signaler que certaines nécropoles se

distinguent par un nombre de subadultes particu-
litrement élevé. Cest le cas du cimetitre N7ooo de
Naga ed-Dér ol, sur 265 individus ¢rudids, 182
appartenaient 4 la tranche d"age « moins de vingt
ans» (Podzorski, 1990: 72).

15.— Sile pillage n'attecte pas, « prior, les dimensions de

la tombe (Griswold, 1992b), ce seul critdre ne sauraic
suffire d détinir la «richesse» de cdlle-ci; remarquons
A ce propos que creuser une petite tombe dans lesol
caillouteux d'un ouadi demande au moins autant
d'eftorts qu'une grande tombe dans le sable.

16.— Tombes intactes datées de Nagada 11 4 Baduri:

3730 (5 poteries), 4 6oz (5 puteries) et 4604 (3 pote-

ries).

17.— Sur la présence dartisans parmi les sépultures

annexes des grandes rombes de la Ire dynastie 4
Saqqara et Abydos, voir Davis, 1983b: 129-132.

18.— La tombe 325 du cimetire 7 de Shellal fait partie

d’'un ensemble de sépultures contemporain de
Nagada [d-11Ib (Smich, 1991: 98). Le cimetitre 79
de Medig/Gerf Hussein correspond i Nagada [la-
1b (fhid.: 102).

19.— Des perles de lapis-luzali sont rapportées & Yarim

Tepe, dans le Nord de la Méopotamie, duns un
niveau de la période d'Hassuna (Ve millénaire) mais
cetre découverte reste isolée (Moorey, 1994: 88).

20.— Herrmann (1968: 31) situe Papparition du lapis-

lazuli en Basse Mésopotamie & I'époque de Djem-

det Nasr (niveau T d'Uruk).

21.— Quelques fragments semblables proviennent encore

du site d'Ezbert el-Qerdahi, & quelques kilométres
de Bouto, dans des niveaux plus récents (Schiche

[[la-c = Nagada [Id1-d2) (Wunderlich eral., 1989).

22— Du niveau | provient Munique exemplaire de « Gru-

benkopfiagel», ainsi que trois cdnes de section arron-
die; neutautres viennent des niveaux HE 2V (Naga-
da [Idh-TTF dynastie) (von der Way, 1992 219).
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