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• Saint Anselme de Cantorbéry (1033/1034 – 1109) [ou : saint Anselme d’Aoste] 

 Abbé du Bec → Archevêque de Cantorbéry 
 Proslogion (= “Allocution”), composé vers 1078 : Fides quaerens intellectum 
                       = « La foi cherchant l’intelligence » 
« Je crois afin de comprendre » (credo ut intelligam) = intelligence de la foi 
  → penser et prier tout ensemble ! 
climat de pensée augustinien (saint Augustin) et monastique (saint Benoît) 
foi → intelligence = s’approprier par l’intelligence ce que nous tenons par la foi 
  ⟹	intelligence intégrée dans la vie de la foi 
  la ‘preuve’ (Textes 7) s’adresse à Dieu ! 
  voie “ontologique” (ce qualificatif lui fut donné plus tard) 
   
Argument : une chose peut exister :    - 1° dans notre intelligence seulement 
 - 2° dans la réalité (et dans notre intelligence aussi) 
N.B. “plus grand”. On trouve ailleurs chez saint Anselme : “meilleur” (Dieu = Souverain Bien) 
⟹	même si je ne croyais plus, je saurais encore que Dieu existe ! 
Problème : l’existence est déduite de l’essence (l’essence inclut l’existence) : 
                  hyperréalisme de la connaissance 
 

  Voies : 1. cosmologique [Sg 13, Rm 1, Jean Damascène, Thomas d’Aquin etc.] 
  2. psychologique au sens psychologico-ontologique [Augustin et sa postérité] 
  3. ontologique [Anselme de Cantorbéry, Hegel etc.] 
  4. anthropologique [dignité humaine : Gaudium et Spes à Vatican II] 

 
• Saint Thomas d’Aquin (env. 1225 – 1274) 
 
1. L’existence de Dieu n’est pas évidente ! (au sens où « évident » = « connu par soi »)  
Somme de théologie, Ia, question 2, article 1  
« évident » = ce que saint Thomas appelle « connu par soi » (per se notum) 
        = prédicat inclus dans le sujet d’une proposition 

cf. Psaume 53,1  
- il faut distinguer :  « évident »   1° en soi (secundum se) 
 2° pour nous (quoad nos) : Dieu n’est pas évident pour nous ! 

2. L’existence de Dieu peut être rationnellement établie par des arguments démonstratifs 
 
Somme de théologie, Ia, question 2, article 2 
- Deux sortes de 1. par la cause (propter quid / dioti) : a priori, déductive, descendante 
« démonstration »  2. par les effets (quia / hoti) : a posteriori : à partir des effets 
 
cf. Romains 1,20 : point de départ = les réalités de notre monde corporel 
 
« définition nominale » de Dieu (≠ définition de ce que Dieu est en lui-même) : 
    le nom « Dieu » désigne ici « la Cause première des êtres de ce monde qui sont ses effets » 
 
→ démonstration de l’existence de Dieu et des attributs qui lui reviennent nécessairement en tant qu’il 
     est la Cause première des êtres du monde 


